A Cabeca do Educador
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A histdria das mentalidades esta na moda. E néo
por falsos méritos. De fato, sem o conceito ainda que
vago, porém util, de “mentalidade”, varias situagdes
humanas perderiam uma das possibilidades mais
interessantes de abordagem histérica. Parece que é
esse o caso da situacgdo histérica que vamos colocar
em discussao neste artigo. Isto &, este texto pretende,
no estilo da histéria das mentalidades, fornecer uma
contribuigdo para a abordagem de certos aspectos
caracteristicos do pensamento dos intelectuais da
Educacio no Brasil republicano.

O historiador das mentalidades, como qualquer
outro historiador, ndo deve se furtar de se debrugar
exaustivamente sobre o material empirico. E este ma-
terial empirico deve conter o0 maximo de informagdes
sobreocomportamento praticodaspessoasdopassado
que o historiadortem como objetos de estudo. Todavia,
também & permitido, e até aconselhavel, ao historiador
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das mentalidades investigar os textos, as construgdes
tedricas, em que a primeira vista encontrariamos mais
a “ideologia” do que a “mentalidade”(1). Assim, obser-
vando certas construgdes tedricas de um grande
educador - Anisio Teixeira, porexemplo -, ndo é dificil
notarcaracteristicasquesecircunscrevemnoambitoda
mentalidade ndo sé dele proprio, mas também de toda
a sua categoria profissional num tempo histérico
consideravel. Um exemplo se faz necesséario.

Anisio Teixeira, nos anos 30, entendia que o mundo
caminhava para a democracia, que , segundo ele, era
0 regime socio-politico de maior respeito a “individua-
lidade” de cada pessoca. A escola, que deveria se
adaptar aos novos tempos, teria que cultivar a
individualizacdo dos métodos e esforgar-se para educar
os jovens, habilitando-os ndo na posse de um saber
erudito, mas sim na solugédo de problemas (2). Como
sevé,oraciociniode Anisio pode serdividido em duas
partes: num primeiro momento, a “andlise do real” (o
mundo caminha para a democracia); na segunda parte,
anormatividade,asdiretrizesparaaeducagdo(aescola
deve individualizar seus métodos e educar para a
resolugdo de problemas). E claro que a primeira parte
da argumentagao de Anisio ja nos parece problemética.
Afinal, nos anos 30, para qualguer pessoa gue se
mantinha minimamente informada, era perceptivel que



o mundo ndo caminhava para a democracia; e mesmo
gue Anisio estivesse argumentando baseado na obser-
vagéo de um periodo maior da histéria, como aquele
compreendido entreofimdo Antigo Regime e 0 advento
das democracias representativas modernas, ainda as-
sim ele ndo poderia afirmar o que afirmou e, mais que
isso, ndo poderia tomar tal “andlise” como base para
uma pedagogia ou politica educacional. Ora, diante
disso, como entender o comportamento, ou melhor, a
argumentacao de Anisio?

A primeira vista poderiamos dizer que Anisio era
adepto de uma filosofia da histdria que colocava a
democracia ndo s6 como um valor maximo, mas tam-
bém como o ponto culminante da evolugédo dos povos.
Tal afirmagao pode ser correta, mas um historiador ho-
nesto e competente deveriater cuidado parair adiante.
Seria arriscado, senao impossivel, garantirque foi essa
filosofia da histdria, ou qualquer outra forma de idedrio
racionalmente organizado, que motivou e dirigiu o
comportamento de Anisio.

Poderiamos, ainda, dizer que Anisic era um inte-
lectual com compromisso ideoldgico-politicocom a de-
mocracia americana e, mais que isso, que ele possula
um horizonte tedrico afinado com os interesses de
setores sociais modernizadores, etc. Mas também al
fica dificil querer colocar tais coisas como motivos para
0 comportamento intelectual de Anisio. O historiador
pode, segundo a sua avaliagao explicita, dizer, a pos-
teriori, que o comportamento de Anisio estava, ou
melhor, ficou comprometido com esta ou aguela classe
ou grupo social. Entretanto, ndo pode, somente a par-
tir de tal fato, inferir que esse compromisso existia
enguanto ideologia assumida racionalmente por Anisio,
e gue esta ideologia determinou esse comportamento
intelectual especifico.

E facil verificar, na observacgdodaprimeira parte do
raciocinio de Anisio, que ele tomou o dever ser pelo
ser; e projeto politico por “realidade”. Todavia, para
alémouparaaquémde seus gostosideoldégico-politicos
e filosoficos, Anisio atuou de acordo com o modo de
agir de sua corporagdo - a categoria dos educadores
- que é um comportamento prético passivel de ser
observado pelo historiador. Os educadores, até pela
propria esséncia da Pedagogia, possuem uma menta-
lidade normativa, isto é, uma mentalidade que privilegia
onormativo,quefazcomque,nasentrelinhasedecerto
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modo “inconscientemente”, o normativo seja a parte
realmente importante nos seus discursos. Por isso, o
querealmente vale para Anisio é a individualizagdo dos
meétodos pedagégicos, é a educagéo para solugdo de
problemas, porque esta é a parte normativa do seu
discurso. No “inconsciente” ou no “subconsciente”, isto
¢, na mentalidade do educador, estd a idéia de que é
anormaguevale,eaanalisedorealpodeserqualquer
uma desde que se possa ligd-la & norma. Na verdade,
a “andlise do real”, que aparece no encadeamento
expresso do raciocinio de Anisio e que constitui sua
primeira parte, ndo legitima a norma, mas é por ela
legitimada. Porisso, Anision&o se preocupou muito em
explicitar,na“analisedoreal”, algoquecorrespondesse
aumaverdade ou empirica ou l6gica, pois tal “analise”
estdalicomoargumentagioretérica (que queraadesio
do leitor pela empatia emocional), embora a forma do
discurso possa ser silogistica (a exposigiao dedutiva
pretendeobteraades&@odoleitorporintermédioderigor
I6gico, independentemente da empatia). Anisio ndo era
um bobo, ele sabia que o mundo ndo caminhava para
ademocracia, ele sabia que o que expressava erauma
filosofiadahistéria, masissondoimportavatantoassim,
umavezqueoseudiscursoeralegitimadopelasegunda
parte e nao, como se deveria e se deve fazer em
ciéncia, pela primeira. Observando o comportamento
intelectual dos educadores mais famosos de hoje, ndo
é dificil conjecturar que Anisio agia desse modo, mais
retoricamente que cientificamente, por considerar seus
interlocutores “publico interno” - pessoas da “Educa-
¢ao"-, sempre dispostas a se alimentarem mutuamente
com os discursos de suas liderangas (3).

Porém, um historiador das mentalidades que inves-
tigaocampo pedagégicondo pode se contentarapenas
com a identificagdo, num determinado intelectual da
Educagao, de um tipo de mentalidade. Mesmo que isso
possa descrever melhor a confuséo entre sere dever
ser em Anisio Teixeira e em outros educadores,
inclusivenosmaisfamosos denossostempos, é preciso
iralém para escaparmos daquilo que muitos diriam que
é o 6bvio. E preciso fazer perguntas. E preciso fazer
histéria levantando hipdteses e formulando, sem medo,
heuristicas.

Por que ndo algum gquestionamento incidente nas
relagdes entre educadores e Estado Moderno? Afinal,
naodesconhecemos que o “filésofo-pedagogo” daldade
Médiaoudo Antigo Regimetinhaumarepresentacio de
suapraticaede suaatuagao social bastante distinta da
doatualintelectualdaeducagao (professoruniversitario
que apdsalguns sucessos académicos e/ou politicos se
torna condutor de um setor da “politica social” de
carater liberal ou social-democrata). A mentalidade



normativa do educador teria alguma ligagdo com um
nicleo mais interno formado por uma “mentalidade
estatal”, produto das relagdes modernas entre educa-
dorese Estado,entreeducadorese “politicasplblicas”?

Os educadores brasileiros, conservadores, liberais,
social-democratas, comunistas e até mesmo libertarios
sdo “estatistas”. Isto &, independentemente da defesa
ou ndo da intervengdo do Estado, ou do carater do
Estado escolhido, ou mesmo da idéia de “fim do
Estado”, eles enxergam, formulam, conceituam a Edu-
cagdo pela diica do Estado (4). Este ndo diz para os
historiadores o que & a Histdria, para os sociélogos o
que é a Sociologia e para os economistas o que € a
Economia, no mesmo grau em que diz para os
educadores o gue € a Educagdo. E a educagédo, neste
caso, & norma, pois se apresenta pela Unica maneira
gue a relacdo Estado-scciedade permite: por meio das
politicas, no caso a politica educacional interna a uma
“politicasocial”oucoisaparecida. Decertomodo, quan-
doobservamosostextosdoseducadores,paranéofalar
do comportamento pessoal e da pratica social, politica
e moral, é dificil desconsiderar a idéia de que a
Educagdondo é mais nem mesmo uma area de estudo,
deinvestigagdo, mas apenasumasecretariade Estado,
isto €, uma “area” posta pelo Estado. Parece que essa
relagidodo Estadocomasociedade e, emespecial, com
os educadores, nos tempos atuais, potencializa e até
mesmo, em certos aspectos, se responsabiliza mesmo
pelavidadamentalidade normativa, nicleo fundamental
da mentalidade dos intelectuais da Educacdo. Esta
mentalidade se choca frontalmente com a “mentalidade
cientifica”, exigida pela Universidade (e pelos préprios
educadores) para o trabalho didatico e principalmente
para o trabalho de pesquisa.

Os gregos utilizavam na demonstrac@o/defesa de
uma“verdade” tréstipos de argumentagao: o silogismo,
gue era o encadeamento dedutivo de sentengas; a
retérica, que consistia no discurso apaixonado no
sentido de provocar a empatia; e a citagao dos poetas
dos tempos herdicos, aargumentacio pelo usodojuizo
de autoridade. Os Modernos acrescentaram mais uma
maneira de demonstragdo/defesa de uma “verdade”: a
verificagdo empirica (acoplada ao raciocinio indutivo).
Ora, a mentalidade dos educadores esta mais impreg-
nada da retérica e do juizo de autoridade e, ainda
assim, de forma qualitativamente ruim, pois o texto
pedagdgico poucas vezes tem a elegéncia e a paixao
necessarias para provocarum legitimo efeito retérico e/
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oupoucasvezesremete afontesquerealmentetenham
algum tipo de autoridade tradicional que justifique sua
sustentagdo mediante exclusiva citagdo de outros
autores. Como se vé, de todos os tipos de argumen-
tacdo, o discurso pedagdgico prefere os menos cienti-
ficos e, mesmo dentro de suas opgdes, pouco se
esmera. Os educadores possuemapenas umcrivo para
o julgamento de seus proprios discursos: ele tem de
possuir a mesma forga que lhes parece ter o discurso
posto pelo Estado que, forjando a politica educacio-
nal, define o gue € a Educagdo. Na verdade, os educa-
dores sao “monoteistas” - acreditam num Unico deus:
o Estado. A “mentalidade estatal” € prima-irma da men-
talidade normativa, ou talvez seja mesmo o seu nucleo
e 0 seu alimento.

E 6bvio que tudo isso sdo hipéteses. Seriam estas
hipoteses mais validas que aquelas possiveis parauma
histéria opositora da histdria das mentalidades? Talvez
umaperguntaquesdtenhavalidadeenguantopergunta,
enquanto sugestio para...fazer pensar, mas nao, de
fato, para responder. A resposta, digamos, quebraria o
encanto.

A histéria das mentalidades, portanto, exige gque o
historiador ndo se situe forado mundo. Isto é, se écer-
to e 6bvio que o historiador deve continuar a evitar os
anacronismos, ndao é certo que ele deva, para descre-
ver o comportamento de homens do passado, esquecer
dos varios motivos que ele leva em conta gquando jul-
ga os homens do presente no seu quotidiano. Para o
historiador da educagdo que conhece educadores, que
se relaciona com eles nos corredores da Universidade
e que, de certo modo, talvez seja também um deles e
no seu gquotidiano julga esses intelectuais pelas suas
“manifestagdes de mentalidade”, seria errado descon-
sidera-las quando se trata de compreender melhor um
Anisio Teixeiraouqualqueroutro educadordopassado.
Seopassadondoéopresente,eistoécerto, ndoquer
dizer que tudo que um dia esteve vivo hoje ja se
extinguiu, e isto é mais certo ainda. Por isso, & por
muitas outras coisas, a histéria das mentalidades esta
na moda, ndo sem méritos. |~ |





